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Odpoved na zasadné vyhrady a pripomienky k sutazi navrhov ,Architektonicko — urbanisticky
navrh Mestska plavaren, Zvolen™"

Dna 25. 8. 2014 boli Mestu Zvolen doru¢ené zasadné vyhrady a pripomienky Slovenskej komory
architektov k sutazi navrhov ,Architektonicko -- urbanisticky navrh Mestska plavaren, Zvolen
vyhlasenej Mestom Zvolen a zverejnenej oznamenim v Uradnom vestniku EU diia 16.8.2014
pod €. 281582-2014-SK a oznamenim vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 160/2014 zo dia
18.8.2014 pod €. 18601 — MNA.

Mesto Zvolen ako verejny obstaravatel a vyhlasovatel predmetnej sutaze navrhov k uvedenym
zasadnym vyhradam a pripomienkam uvadza nasledovné stanovisko:

K bodu IV.3) kritéria ktoré sa uplatnia pri vyhodnocovani projektov

- povazujete za odborne nezmyselné, aby kritériom s vahou % z celkového poctu bodov, t.j. 25 b
bolo ,kritérium dizky hlavného plaveckého bazéna“

Kritéria hodnotenia vyplyvaju zo sutainych podmienok az predmetu sutaze.
Vyhlasovatel’ dava sut'aziacim moznost’ navrhnut’ plavaren s 25 m alebo 50 m plaveckym
bazénom. Kritéria hodnotenia su urcené tak, aby bolo zrejmé, ze vyhlasovatel’ povazZuje
za najvhodnejsie rieSenie navrh plavarne s 50 m plaveckym bazénom. Vyhlasovatel
predpoklada, ze z predloZenych navrhov vyplynie, ¢i je realne pri dodrzani finanéného
limitu uréeného v sutaznych podmienkach realizovat’ aj plavaren s 50 m bazénom, alebo
len s 25 m bazénom.

Mestu Zvolen s poétom obyvatelov cca 43 000 kapacitne postacuje kryta plavaren
s plaveckym bazénom dizky 25 m. V meste Zvolen v$ak dihodobo pésobi klub vodnych
Sportov CARETA Zvolen aklub Sportového potapania CALYPSO Zvolen, ktoré sa
zameriavaju na plutvové plavanie, realizuju tréningy a Sportové sutaZe v jestvujucej
mestskej plavarni vo Zvolene a zdéastriuju sa sutazi na medzinarodnej drovni. Sportové
kluby dlhodobo deklaruju zaujem zabezpecit’' v meste Zvolen plavecky bazén s dizkou 50
m.

V4$ nézor, ze kritérium dizky hlavného plaveckého bazéna predstavuje vahu Y
z celkového pocétu bodov nie je spravny. Sutaznym navrhom s 50 m plaveckym bazénom
bude pridelenych 25 bodov a sutainym navrhom s 25 m plaveckym bazénom bude
pridelenych 10 bodov. Rozdiel v bodovom hodnoteni je 15 bodov. Rozhodujucim
kritériom s vahou 55 bodov je kvalita celkového architektonického a urbanistického
rieSenia sutazného navrhu.
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- bez ohfadu na poéet bodov (10 b.) povazujete za nepripustné, aby hodnotiacim kritériom
v sutazi navrhov bola sugasne vydka nakladov na dodanie projektovych dokumentécii

Jedna sa o kritérium s nizkou vahou bodov. Viyhlasovatel’ ma z predchéadzajucich sutazi
navrhov sktsenost, Zze v ramci nasledovného postupu (rokovacieho konania) s vitazom
sutaze nedokazal vyhlasovatel’ akceptovat poZadovani cenu vitaza sutaZe za
spracovanie projektovej dokumentécie. Vyhlasovatel' ma zaujem, prave kvéli ¢estnému
sutazeniu, predchadzat’ uvedenému pripadu apreto stanovil uvedené Kritérium.
Vyhlasovatel’ pridelil kritériu nizku vahu, aby nebolo v ramci hodnotenia rozhodujuce. Vo
Vasich pripomienkach neodévodriujete, na zaklade ¢oho povaZujete toto kritérium za
nepripustné. V tejto suvislosti ste nepoukazali na zZiadny pravny predpis, ktorému by toto
kritérium odporovalo, pripadne, v rozpore s ktorym by malo byt' stanovené.

- povazujete za nevhodné kritérium vysky nakladov na realizaciu stavby (10 b.), ktoré sa daju
uréit len z podrobnej$ej realizaénej projektovej dokumentacie. Na takéto posudenie ekonomickej
naroénosti stitaznych rie$eni ma porota moznost prizvat experta (§4 ods.(4) Vyhlasky UVO z 1.
marca 2006), naviac vztah ceny stavby a architektonickej kvality (kritérium |za 55 b.) je Casto
protirecivy.

V sitaznych podkladoch je uvedenad pozZiadavka na spracovanie aproximativneho
(priblizného) rozpoétu stavby na podklade kapacitnych udajov navrhu stavby (m2
podlaznej plochy, m3 obostavaného priestoru, m2 komunikacii, spevnenych pléch a
sadovych uprav) s respektovanim navrhnutého stavebnotechnického, konstrukcného a
materialového rie§enia stavby a navrhovanych technoldgii a technickych zariadeni.
Poziadavku na spracovanie aproximativneho rozpo¢tu povaZuje vyhlasovatel’ za bezny
a zauzivany postup pri plénovani investiéného zameru ataktieZ za Cestny voci
sutaziacim.

Mesto Zvolen ako verejny obstaravatel’ hospodari s verejnymi prostriedkami. V zmysle
zékona &. 523/2004 Z.z. o rozpoétovych pravidlach verejnej spravy v zneni neskorsich
predpisov je povinné finanéné prostriedky vynakladat' hospodarne, ucinne a efektivne.
Mesto Zvolen ako verejny obstaravatel’ mé eminentny zaujem poznat’ pribliznu vysku
nékladov na realizaciu stavby uZ v §tadiu architektonického navrhu, aby dokazalo
garantovat’ realizaciu navrhnutého diela, a aby neucelne nevynakladalo financné
prostriedky na spracovanie projektovych dokumentacii. Nasu poziadavku povazujeme za
primeranti vzhl'adom na rozsah investicie a jej pomer k celkovému rozpocCtu mesta v jeho
vydavkovej Casti.

Povazujeme za podstatné uviest, Ze aj SKA svojim ¢lenom napr. pri dohadovani honoraru
architekta odportica spracovat’ priblizny rozpoéet néakladov stavby pred spracovanim
projektovych dokumentacii.

Vyhlasovatel’ zastava nazor, Ze aproximativny rozpocet stavby dokaze najpresnejsie
vypracovat’ i¢astnik sutaze, ktory je autorom navrhu a nie prizvany expert.

Uréovat’ odhadované naklady vsetkych suataznych navrhov expertom pocas
vyhodnotenia sutaze navrhov povazuje vyhlasovatel’ za nerealne.

K bodu IV.4.3) Lehota na predkladanie navrhov
-17.09.2014 o 15,00 hod, termin jeden mesiac na pripravu sttazného navrhu je neprijatelny.

Neprijatel'nost’ lehoty na spracovanie navrhov SKA nijakym spésobom neoddvodriuje.
Vyhlasovatel' bol nuteny stanovit' 1 mesacnu lehotu na spracovanie navrhov kvéli
naslednému postupu projekénej pripravy a realizacie diela azapracovaniu z toho
vyplyvajucich finanénych poZiadaviek do rozpoc¢tu mesta na rok 2015. Vyhlasovatel'ovi je
zrejmé, ze dlhsia lehota na vypracovanie navrhu by bola pre ucastnikov komfortnejsia,
napriek tomu povazujeme lehotu 1 mesiac za primerand.

Stanovenej lehote bol prispésobeny aj obsah sutazného navrhu uvedeny v bode 11.
sut'aznych podmienok, ktory pozostava zo sprievodnej spravy v maximalnom rozsahu 8
stran formatu A4, architektonického rieSenia stavby v mierke 1:200, vizualizacii,
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aproximativneho (priblizného) rozpoctu stavby a cenovej ponuky za spracovanie
projektovej dokumentacie. Nakolko je lehota na predkladanie navrhov pre vsSetkych
zaujemcov a ucastnikov rovnaka, nie st porusené povinnosti verejného obstaravatela v
zmysle § 9 ods. (3) zakona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Vyhlasovatel’ eliminoval procesné ukony suvisiace s poskytnutim sutaznych podmienok.
Podla bodu VI.2) oznamenia o sutazi navrhov su sutazné podmienky zasielané
elektronickou postou.

Vyhlasovatel’ akceptuje Ziadosti aj na zaklade e-mailového kontaktu a zZiadosti zaujemcov
su vybavované obratom.

K bodu IV.5.1) Informacia o oceneniach

Okrem udania cien sa udava, Zze na odmeny je ur€ena suma 2000 €, pricom tato sa rovnomerne
rozdeli medzi vSetkych sutaziacich. Rozdelit rovnomerne odmeny vsetkym ostatnym
sutaziacim, ktorych navrhy splnili sutfazné podmienky bez ohladu na kvalitativne rozdiely,
povazujete za principialne neprijate/né. Ustanovenie nevyluCuje vznik situacie, ked sa sutaze
zucCastni mensi pocet ucastnikov napr. 5 (€o sa s ohladom na koniec dovolenkového obdobia
a kratky termin sutaze neda vylucit), ze takato odmena presiahne vysku jednej z cien.
Ustanovenie povazujete skér za Spekulativneho charakteru, aby si mesto mohlo v zmysle §108
0ds.(3) ponechat vsetky navrhy. VSetkym sutaziacim sa v praxi sutazi navrhov zvykne
rovnomerna suma vyplacat len ako nahrada vecnych nakladov (rezijné naklady). Kedze
preplatenie rezijnych nakladov nie je zakonnou podmienkou nadobudnutia viastnictva,
vyhlasovatel sa ich rozhodol neuplatnit a rozhodol sa pouzit' iny postup. Tento potup povazujete
za neeticky. Tuto pripomienku vznasate napriek tomu, Ze porota ma pravo rozhodnut o inom
rozdeleni cien a odmien. Nechapete viak potom, pre€o je dané ustanovenie vobec uvedené,
pretoze mdze uviest sutaziacich v omyl, Ze rovnomerna odmena je narokovatelna.

V bode IV.5.1.) Informacie o oceneniach je uvedené, Ze vyhilasovatel’ rovnomerne rozdeli
vyhradenu odmenu 2000 € medzi vSetkych sutazZiacich. Vyhlasovatel’ povazuje za cestné
a spravodlivé odmenit’ vSetkych sutaZiacich, ktori spracovali a predlozili sutazny navrh
v sulade so sutaznymi podmienkami, to znamena aj sutaziacich, ktorych navrhy boli
ocenené prvou, druhou a tretou cenou. Vtomto pripade nemézZe nastat’ pripad, Ze
odmena za neoceneny navrh bude presahovat’ odmenu a cenu za oceneny navrh. Jedna
sa o nespravny vyklad podmienok oznamenia o vyhlaseni sutaze navrhov zo strany SKA.
Vyhlasovatel’ ma zaujem aby sa stal vlastnikom ocenenych navrhov, nepovazuje to vSak
za Spekulativne, sutaziaci su o tejto skutocnosti informovani v bode 6.1. sutazinych
podmienok. Vyhlasovatel’ deklaruje v sutaznych podmienkach, Ze tato sut'az je suc¢astou
postupu veduceho k zadaniu zakazky a uskutocni vyber spracovatela projektovej
dokumentacie ,Mestska plavaren vo Zvolene” priamym rokovacim konanim podla § 58
pism. h) a § 59 zakona ¢.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov s ucastnikom ktorého navrh porota
vyhodnoti ako vitazny, alebo ako jeden z vitaznych.

Pri uréovani cien a odmeny sutaZiacim postupoval vyhlasovatel' Standardne ako pri
predchadzajucich sutaziach navrhov overenych SKA. SKA k takémuto spésobu
odmeriovania nemala pri predchadzajucich sutaziach navrhov pripomienky (sdtaz
navrhov ,,Urbanistické rieSenie tUzemia Zvolen — zapad — Bariny“ sept. 2009 protokol KA-
382/2009, sut'az navrhov ,,Mestsky park Horné Lanice” okt. 2009 protokol KA-381/2009).

K bodu IV.5.3) Nadvazujuce zakazky

Vyhlasovatel sa zavazuje, ze vSetky zékazky na sluzby, ktoré budl nasledovat po sutazi, budu
pridelené vitazovi alebo jednému zvitazov. Toto ustanovenie ,jednému z vitazov‘ mobzete
akceptovat len ak nastane situacia, ze v bodovom hlasovani poroty ziskaju v prvom poradi dva
alebo viac navrhov zhodny pocet bodov (ex aequo). Vinom pripade povazuje SKA toto
ustanovenie, podla ktorého verejny obstaravatel v podstate napokon méze zakazku udelit’ aj
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uchadzadovi na tretom mieste, ato aj v situacii jasného bodoveho odstupu od vitaza za
neprijatelné.

Vyhlasovatel’ sttaze pri formulécii uvedeného bodu pouzil zdkonnu formulaciu. Podla §
58 pism. h) zakona & 25/2006 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov priame rokovacie konanie méze
verejny obstaravatel’ pouzit’' vtedy, ak ide o zaujemcu, ktorého navrh vyhodnotila porota
ako vit'azny alebo jeden z vitaznych v sut'azi navrhov; ak je viac vitaznych ucastnikov, na
rokovania musi verejny obstaravatel’ vyzvat' vsetkych. Samozrejme, pri priamom
rokovacom konani bude vyhlasovatel’ sut'aze postupovat' v sulade s tymto platnym
zakonnym ustanovenim. Mame za to, Ze zakonné ustanovenie nie je mozné povaZzovat'za
neprijatel'nu podmienku.

V bode 30 stt'aznych podmienok vyhlasovatel’ uvadza, Ze priame rokovacie konanie bude
viest’ s vitazom sut'aze navrhov, na priame rokovacie konanie vyzve dalSieho ucastnika
v poradi vyhodnotenia névrhov len v pripade, Ze vitazny uchadza¢ nepredlozi doklady
podl'a § 26 ods (2) pism. a) az d) zakona ¢.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ¢o vyhlasovatel’ nepovazuje
za rozpor so zakonom.

Vyhlasovatel' nema zéujem zvyhodriovat’ Ziadneho zo sutaZiacich a bude rokovat’ o
spracovani projektovej dokumentécie s vitazom siitaze navrhov. Vyhlasovatel’ sa prave
poziadavkou spracovat’ v ramci sitaze navrhov aproximativny rozpocet nakladov stavby
a cenovd ponuku na dodanie projektovej dokumentacie usiluje stanovit’ jednoznacné
zakladné podmienky pre nasledné rokovacie konanie s vitazom sutaze.

K bodu IV.5.5) Porota

\ porote architektonicko — urbanistickej sUtaze su z9 ¢lenov len traja architekti. Je tak sice
dodrzané minimum poétu rovnakej alebo rovnocennej kvalifikacie porotcov podfa §107 ods.(1),
povazujete to v8ak pre dany predmet sitaze za nedostatoéné zastupenie architektov.
Nadpoloviéna vacésina porotcov su osoby na vyhlasovatelovi zavislé (poslanci, resp. pracovnici
MU), z vonkajsieho pohladu tak porota nepdsobi ako nezavisli orgén. V rozpore so zakonom
vidite skutoénost, Ze nie st vymenovani nahradnici poroty a pomocné organy poroty. Naviac je
jeden z porotcov (Ing. arch. Peter Ka$8a) st¢asne oznaCeny ako kontaktna osoba sutaze.
Kontaktnou osobou mézu byt podia Vasho pravneho nazoru v zmysle §5 ods.(2) Vyhlasky uvo
z 1. marca 2006 len pomocné organy poroty. Vtomto povazujete zlugenie funkcie porotcu
a osoby, ktora zabezpetuje komunikaciu s G¢astnikmi za rozpor so zakonom a vyhlaskou.

Jednéa sa o nespravny vyklad oznamenia o vyhladseni sutaze navrhov zo strany SKA.
Clenmi poroty architektonicko — urbanistickej sutaze je 5 autorizovanych architektov.
Autorizovanymi architektmi a élenmi SKA su aj Ing. Juraj Peterka alng. Alexander
Vagner. Nadpoloviéné véésina porotcov st odbornici na posudzovanie sutaZnych
navrhov. Vyhlasovatel’ pri menovani poslancov za ¢lenov poroty postupoval Standardne
ako pri ostatnych sutaziach. Poslancov nepovaZuje za osoby zavislé na vyhlasovatelovi,
jedna sa o volenych zéastupcov obéanov mesta, ktori najlepsie poznaju ich potreby
a poziadavky. Pomocné organy poroty (sekretar a overovatel) a nahradnik poroty su
vymenovani v sutaznych podmienkach ¢ast' 1.3, 1.4 aV.15. Vyhlasovatel’ nepovazuje
oznaéenie porotcu Ing. arch. Petra Kassu za kontaktni osobu, za rozpor s §5 ods.(2)
Vyhlasky UVO z 1. marca 2006. V §5 ods.(2) su vymenované ¢innosti sekretara sutaze, nie
je vyslovne uvedené, Ze porotca sutaze neméze byt kontaktnou osobou. Vyhlasovatel’
deklaruje, e sekretar sutaze v ramci prebiehajucej sutaze navrhov zabezpecuje svoju
funkciu. Sekretar sutaze je v oznameni o sutaZi navrhov uvedeny takisto ako kontaktna
osoba. Ing. arch. Peter Kassa je uvedeny len z dévodu bezkolizneho priebehu sutaze
v pripade, e sekretar sut'aze bude z nepredvidatelnych dévodov nezastihnutelny.



K bodu IV.2) Dopliujtce informacie

Ako podmienky Ugasti sa poZaduje, aby ucastnik preukazal vyhlasovatelovi svoje finantné
a ekonomické postavenie vyjadrenim banky, vktorej ma vedeny svoj podnikatelsky ucet
o schopnosti pinit si svoje finanéné zavazky. Toto ustanovenie povazujete za neadekvatne a za
také, ktoré nema ziadny priamy suvis so sutazou navrhov a s naslednou projektovou Cinnostou.
Ugastnikom suUtaze navrhov nevyplyvaju z Ggasti Ziadne finanéne zavézky aje to skor
vyhlasovatel, ktory ich méa vo&i G€astnikom a bude mat' voéi budicemu projektantovi. V krajnom
pripade méze byt takato poziadavka sucastou podmienok pre rokovacie konanie s vitazom
sutaze

Moznost’ pozZadovat’ od Ucastnika preukazanie finanéného a ekonomického postavenia,
dava vyhlasovatel'ovi ustanovenie § 27 zakona ¢.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Mesto Zvolen tito
moznost’ v sutazi navrhov vyuZilo z dévodu, Ze sutaZz navrhov je postupom vedicim
k uzatvoreniu zékazky. Mesto Zvolen nemé zéujem uzatvorit' zékazku s partnerom, ktory
nie je schopny plnit’ svoje finanéné zavézky, ktoré mu budu plynut’ aj z budicej zmluvy
s Mestom Zvolen (napr. pokuty z omeékania, $kody vzniknuté nesplnenim zavézku, Skody
sposobené vadami projektu a pod.). Na zéklade uvedeného sa nestotozZriujeme s tvrdenim
SKA, 7e uchadzaé v sUtazi navrhov ako potencialny zmluvny partner Mesta Zvolen
nebude mat’ voéi mestu Zvolen Ziadne finanéné zévizky vyplyvajuce z budiceho
zmluvného vztahu.

Poziadavku na predlozenie képie poistného certifikatu s poistnou sumou najmenej 100 000 €
povazujete za neprijatelni podmienku Ucasti vSetkych zaujemcov o sitaz navrhov. Clenovia
SKA maja vzmysle ¢l. 9 ods.(3) pism. e) Stat(tu komory povinnost byt zmluvne poisteny,
zvatéa sa véak jedna o pausalnu poistni sadzbu. Podmienka pripoistenia na vy$siu sumu, o je
tento pripad, ma zmysel len pre konkrétneho vitaza sutaze a na konkrétnu zakazku.

Podl’a informécii zverejnenych na svojej irternetovej stranke, SKA odporuéa svojim
&lenom, aby poistenie zodpovednosti za $kodu spésobenu pri vykone profesie
autorizovaného architekta realizovali s partnerom Allianz — Slovenska poistovna a.s.,
s ktorym mé vyrokované najvyhodnejsie pocmienky postenia svojich ¢lenov. Poistovna
Allianz — Slovenska poistoviia a.s. ponuka pre autorizovanych architektov poistenie
s poistnou sumou v rozsahu od 50000 € do 600000 €. Poistna suma 100 000 €
predstavuje druht najniz$iu sumu. Z uvedeného predpokladame, ze zZiadat' od uchadzaca
v sttazi poistenie v poistnej sume 100 000 € nie je limitujucou poZiadavkou ucasti
v satazi. S ohladom na predmet diela, s predpokladanym nékladom 6 000000 €,
povazujeme poistenie uchadzaéa s poistnou sumou 100 000 € za primeranu poziadavku.

Pozaduje sa, aby sUtaZiaci svoju technicku aodbornl spésobilost preukazal prediozenim
zoznamu poskytnutych sluzieb, tzn, dokonéenych projektovych dokumentacii za predchadzajlce
tri roky, pri¢om aspon jedna poskytnuta sluzba sa musi tykat' obCianskej stavby s rozpoétovym
nakladom najmenej 1000000 € Toto ustanovenie, anielen z dovodu rozsahu kategorie
obtianskych stavieb, vobec nie je zarukou kvality navrhu plavarne, z dévodu coho sa v podstate
sitaz navrhov vyhlasuje. Naviac tato avy$Sie uvedené pozZiadavky vyvolavaju zbytocne
podozrenia z U&elovosti v preduréeni moznych ucastnikov sutaze.

Moznost, pozadovat' od uéastnika preukazanie technickej aodbornej spésobilosti
predlozenim referencii, dava vyhlasovatel'ovi ustanovenie § 28 ods (1) zakona ¢.25/2006
Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. Mesto Zvolen tuto moZnost' v sutazi navrhov vyuzilo opét'z dbévodu, Ze sutaz
néavrhov je postupom veducim k uzatvoreniu zakazky. Mesto Zvolen ma zaujem uzatvorit’
zékazku s partnerom, ktory je schopny v kvalite a lehote poZadovanej objednavatelom
spracovat’ projektovi dokumentaciu takého rozsahu ako je uvedeny v predmete sutaze
navrhov. Je nam zrejmé, Ze referencia uchadzaca v kategorii obcianske stavby
s rozpoétovanym nakladom 1000000 € nie je zarukou kvalitného navrhu mestskej



plavarne, ale pre Mesto Zvolen je délezitym poznatkom o schopnosti budiuceho partnera
spracovat’ zakazku pozZadovaného rozsahu. Vyjadrenie k podozreniu o predurcéeni
moznych uGcastnikov sutaze zasadne odmietame, povazZujeme ho za Spekulativhe a
zakonne neodévodnené

Vazeny pan predseda,

Mesto Zvolen s uspokojenim prijalo Vase hodnotenie o pouZiti sutaze navrhov pri
priprave investicného zameru mestskej plavarne vo Zvolene.

Pri priprave sutaznych podmienok sme sa désledne zaoberali aj mozZnostou, zabezpecit’
overenie sutaznych podmienok Slovenskou komorou architektov, avsak kvéli ¢asovym
obmedzeniam vyplyvajicim zo zosuladenia planovania investicného zameru vystavby
mestskej plavarne vo Zvolene s rozpoctovymi pravidlami Mesta Zvolen (priprava rozpoctu
2015), a najméa akutnosti zabezpecenia novej mestskej plavarne, sme boli nuteni od tejto
moznosti upustit.

Z dévodu vykonania najnutnejSich oprav na jestvujucej mestskej plavarni bola v roku
2013 mestska plavaren cca 3 mesiace mimo prevadzky. Z uvedenych dévodov sme boli
nuteni uviest’ do sutaznych podmienok 1 mesacénu lehotu na spracovanie sutaznych
navrhov. Nasim rozhodnutiam sme vsSak prispésobili poZzadovany rozsah spracovania
sutaznych navrhov, spésob poskytovania sutaznych podmienok, tak aby bola uréena
lehota na spracovanie sutaznych navrhov realna. Pri spracovani sutaznych navrhov sme
sa takisto opierali o nase skusenosti nadobudnuté pri realizacii predchadzajucich sutazi
navrhov, vyhlasenych Mestom Zvolen, ktoré boli overené Slovenskou komorou
architektov.

Co vsak nemézeme akceptovat' je Vase vyhodnotenie sutainych podmienok, ktoré
v zavere Vasho listu povazZujete za spracované ,vrozpore s pravidlami cestného
sutazenia a v nestlade s pravnymi predpismi®.

Po prestudovani Vami vznesenych ,zasadnych vyhrad a pripomienok” konStatujeme, Ze
ich nepovazZujeme za porusenie pravidiel cestného sutaZenia ani zakona ¢.25/2006 Z.z. o
verejnom obstaravani_ a o zmene a doplneni niektorych zakonov v_zneni neskorSich

predpisov.

Nase oddévodnenie je uvedené v jednotlivych reakciach na pripomienky. Takisto
konstatujeme, Ze viaceré vznesené vyhrady a pripomienky vyplyvaju z Vasho
nespravneho vykladu oznamenia o vyhlaseni sutaze navrhov (pocet autorizovanych
architektov v porote sut'aze, vaha kritéria dizky plaveckého bazéna, spésob rozdelovania
odmien). Vé&désina vznesenych pripomienok nesmeruje k odbornej problematike
spracovania sutaznych podmienok, ale k procesu priebehu sutaze, k podmienkam ucasti
v sutazi, na ¢o dava pravny ramec verejnému obstaravatelovi zakon ¢.25/2006 Z.z. o
verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Takisto nemézeme akceptovat’ zverejnenie Vasich vyziev na zvaZenie ucasti ¢lenov
Slovenskej komory architektov v sttaznej porote a v samotnej sutazi navrhov, zaslané
¢lenom poroty osobitnym listom, zverejnené na Vasej internetovej stranke
www.komarch.sk azverejnené v Aktualitich SKA, zasielanych autorizovanym
architektom mailovou postou.

Zastavame nazor, Ze zverejnenie uvedenych vyziev méze mat’ negativny vplyv na pocet
ucastnikov v sutazi navrhov, méZe dokonca viest' k zruseniu sutaze navrhov, vyhlasenej
podla § 103 az § 108 zakona ¢.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, a naslednému k poskodeniu zaujmov
verejného obstaravatela. Zverejnenie Vasich vyziev povaZujeme za rozpor s ¢l 6. ods.4




Sutazného poriadku Slovenskej komory architektov z 19. maja 2007 v zneni zmeny z 15.
maja 2009, kde sa uvadza Ze ,architekt sa nesmie zucastnit' sutaze, o ktorej Komora
overovanim zistila, Ze nie je v sulade s pravnymi predpismi a neumoznuje dodrZanie
pravidiel ¢estného sutazenia ...“, nakol’ko o takéto overovanie Mesto Zvolen Slovensku
komoru architektov nepozZiadalo, ale vyhlasilo sutaz navrhov podla § 103 az § 108 zakona
€.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Zaverom si Vas dovolujem poZiadat’ o bezodkladné zverejnenie tohto listu rovnakym
spésobom, akym ste zverejnili Vasu vyzvu na zvaZenie ucasti ¢lenov Slovenskej komory

architektov v sutazZnej porote a v samotnej sutazi navrhov.

Takisto si Vas dovolujem poziadat’ o zverejnenie vyjadrenia, ¢i uc¢ast’ ¢lenov Slovenskej
komory architektov v sutaznej porote a v sutazi navrhov bude povazované za previnenie
alebo porusenie povinnosti ¢lena Komory, ¢i mu z neho budu vyplyvat’ sankcie a ak ano,
0 aké sankcie sa bude jednat.

Ing. Miroslav Kusein

Na vedomie

Urad pre verejné obstaravanie, Dunajska 68, P.O.Box 58, 820 04 Bratislava 24
Slovenska komora stavebnych inzinierov, Mytna 29, P. O. Box 10, 810 05 Bratislava 15
Ing. Alexander VVagner, Kremnicka 2547/1, Zvolen

Ing. arch. Peter Kassa, ul. SNP 451/76 Budca

Ing. Juraj Peterka, Dubravska cesta 9, Bratislava 4

Ing. arch. Martin Repicky, Kozaceka 13, Zvolen

Ing. arch. Zoltan Hajdu, Studentska 16, Zvolen

ucastnici sutaze navrhov, ktorym boli poskytnuteé sutazne podklady



