Stav nasich stavcov

Nazov tohto prihovoru pochadza vlastne z povinnosti vo¢i mojim prihovorom na
ostatnych nasich valnych zhromazdeniach. Ten predchadzajuci sa volal ,Stav nasho
stavitelstva“ a ten predtym ,Stav nasho stavu®. Tento sa teda vola ,Stav naSich stavcov”.
Stavec je rozhodujuci element chrbtice a stav chrbtice je urCujucou podmienkou
vzpriameného postoja Ci réznej miery ohnutia — pokrivenosti. Ur€ite tu nemienim drzat
prednasku o anatomii chrbta — chcem hovorit o vybranych okolnostiach architektovej
profesie. Takych, ktoré testuju nase postoje, nasu ,vzpriamenost” a eSte r6zne podoby
ohybania sa diktatu podmienok, ktoré nesie so sebou kazda uloha. Prirodzene v tomto
prihovore budem opakovat niektoré vybrané problémy, o ktorych som hovoril v tych
predchadzajucich. Pretoze su stale pritomné, kazdy z nas o nich premyslame,
znepokojuju nas.

Na rozdiel od vacsiny umeni je naSe remeslo a jeho vysledok najviac vystavené
nutnosti kompromisu. Hotovy dom je rezultatom premeny pociatoéného intelektualneho
obrazu v architektovej hlave, premeny podriadenej procesu vSetkych realii, ktorym je tento
obraz az po realizaciu vystaveny. Cas kompromisov je ¢asom testovania nasej mentalne;
odolnosti, naSej presvedcovacej schopnosti, naSej pripravenosti poCuvat cudzie namety,
preveruje nasu vOlu k sebareflexii. Kompromis znamena réznu mieru zlavenia z nasho
predsavzatia, ohnutie chrbatu — iba v najzriedkavejSich pripadoch to tak nie je. Zlavenie
vSak a priori neznamena prehru — podriadenie sa pragmatickym podmienkam casto
priaznivo koriguje nasSe vychodiskové idealistické predpoklady a Zelania. Architektura
nepotrebuje predstierat ¢im nie je, ma sytit zmysly a potreby divaka i uzivatela bez
lahkomyselnosti. Silnou pohnutkou nasej profesie je nadej, ktora je aj v ¢ase kompromisov
stalepritomna — totiz, Ze vysledny dom bude vychodisku blizky. Schinkel hovori: ,Kazdej
telesnej budove predchadza budova ducha.” - to je naSe ihrisko — medzi domom v
predstave a jeho realnou fyzickou pritomnostou. Pracujeme v prostredi limitov v podobe
povinnych noriem, klientovej vOle, rédznych regulativov, pamiatkovych kritérii, rozpoctu,
dodavatelskej ochoty a schopnosti stavat’ starostlivo a zru¢ne. Tymi najpodstatnejSimi su
vSak nase vlastné limity, vnatorné zabrany, nasSe vlastné regulativy. Pretoze z nich
pochadza cit pre mieru — bez takejto zdravej osobnostnej vybavy su nase diela lacnym
spektaklom, podenkovymi banalitami. Tu kdesi tkvie vlastne to fundamentalne
akéhokolvek umenia, ale aj remesla. Nas vlastny eticky kodex.

Spbsob stavania, materialovy sortiment, nové technolégie, to vSetko nam dnes
umoznuje stavat Cokolvek. To je zvodna perspektiva a zakerna pasca zaroven. Sme
pretvaratelia materialu priamo k fyzickej podstate zjavu nasich domov, alebo sme skladaci
vyrobkov z katalégovej ponuky? Prehrabujuc sa v takomto sortimente masovych sérii
vSetkého tusime pocity tych, ktori budu Zit uprostred nich, dotykat sa ich? Budu pre nich
anonymnymi industrialnymi vecami podradného ¢&i Spickového designu, alebo z nich
vyCitaju — poeticky povedané — dotyk toho, od koho pochadzaju? Tou pascou je stav
architektury ako série showroomov ¢i 3D katalégov bez pritomnosti remeselnegj
individuality — vysneny ultimativny status trhového prostredia. Caka nas nevyhnutne
projektovanie skrz BIM. Nakolko to bude odvadzat od toho, ¢o pokladam za dbéleZitejSie,
to, o ma v prvom rade zatazovat nasu intelektualnu kapacitu? T.j. kontemplacia, tvorivy
diskurz, €as potrebny na omyly a navraty z nich, ¢as zrenia k délezitym Ciastkovym
rozhodnutiam. Ja nechcem vediet od pociatku vSetko a naraz pre stvorenie komplexnej
projektovej vypovede.

Naozaj dosledne premyslame o buducej skusenosti s nasSimi domami tych, ktori ich
budu uzivat? Je ich komfort prvoradym motivom naSej tvorivosti? Nie je to v prvom rade
nasa vlastna vytvarna ambicia, nasa véla k silnej architektonickej vypovedi, nase kritéria
krasy, uzitku a inych hodnét? Kde je pri€ina radikalne réznej podoby nasich hodnotnych
architektur voci tristnej realite previadajucej podoby rodinného byvania? Malomestiacky



ideal si Zije svojim vlastnym zivotom. StaCi len osveta prostrednictvom CEZAARa,
napriklad? Je jedinym sp6sobom rozloZenia tejto estetiky iba takéto vytrvalé poucovanie o
jej inej podobe? Nie je mozné tuto laicku viziu vlastného obydlia uchopit a pokusit sa o
kultivovanie jeho podoby? Napriklad preto, pretoZe odhliadnuc od onych estetickych
kritérii, Ci kritérii regionalnej pdvodnosti je bungalov vo svojej podstate rozumny dom. Taky,
akym bol pred desatroCiami v tisicoch po Slovensku stavany nevabny Stvorec.

Dlhodobym problémom byvala absencia alebo mala Cetnost sutazi, nie cenou, ale
navrhom. Tento stav sa Zelatelne zlepSil a zaCina to fungovat. VSetci sme zaznamenali
nedavny rozruch okolo sutaze na dostavbu arealu VSVU. Atraktivna, zloZita a zavazna
téma, dobre pripravena sutaz. Bez zachadzania do podrobnosti chcem ako jeden z
aktérov sutaze komentovat to, o pokladam za podstatné. Nie vSetky poziadavky a
pokyny Sutaznych podmienok a Bloku odpovedi na otazky sutaziacich — €o je akymsi
vykonavacim predpisom vykladajucim znenie Sutaznych podmienok — teda nie vSetky su
rovnako zavazné. Zavazneé su tie, ktoré podstatnym spdésobom predurcuju koncept navrhu
— v tomto pripade to bola otazka vylucenia velkej Casti rieSeného Uzemia z moznosti
zastavania. Preto, pretoZze program bol rozsiahly a uzemie obmedzené. Pokyn zo zaveru
Bloku odpovedi na otazky sutaziacich o pripadnom mozZnom volnom vyklade tohto
viacnasobne opakovaného jasného obmedzujuceho kritéria je absurdnym popretim jeho
zavaznosti. PretoZe pokyn vlozeny Styri dni pred terminom odovzdania, kedy su sutazné
koncepty davno postavené je alebo krutym vysmechom, alebo cielenym zamerom.
Rozhodnutie poroty o oceneni jedného z navrhov, ktory vedome a razantne tento
obmedzujuci regulativ nesplnil, zadalo opravneny dévod k protestu. Je fascinujuce, ze
vacsina pociato¢nych reakcii sa otocila voCi spdsobu protestu a jeho iniciatorom. Reakcia
tych ktori su vedomi, ze skutok sa stal, dovolavajucich sa vSak salénneho vybavenia si
kauzy vo vlastnej kuchyni, s uslachtilym zamerom nepokazit krehku povest sutazenia
navrhmi. Rozumieme tomu a predsa jestvuje eSte nieCo zavaznejSie. Nasim slovenskym
problémom nie je v skuto€nosti kvalita zakonov a inych dohodnutych pravidiel, ktorymi sa
ako spoloCenstvo mame riadit. NasSim slovenskym problémom je konanie ich
obchadzanim, prehliadanim, volnou interpretaciou na rozhrani zakonného a nezakonného,
decentnym zneuzivanim - teda absencia toho, Co je elementarnou podmienkou
spoloCenskej kultury a zrelosti komunity. Je toto iba pripad drobného huncutstva, alebo
riadny pruser, ktory sa nema odbit vychovanym dohovaranim, ale poriadnym zauchom?
Nepochadza hlboké ponaucenie skér z draho zaplatenej skusenosti, nez z nadej mentalite
blizkeho ututlavania a produkcie hmly?

Nech uz bude désledok tohto protestu akykolvek, takéto kauzy a ich rozuzlenia
zakladaju precedens pre prostredie férovosti vSetkych buducich sutazi. Integrita
porotovania okrem najdenia najkvalitnejSich navrhov tkvie v odvaznom a zaroven
starostlivom vyklade znenia ducha podmienok. A tiez v hlbokom vedomi neohrozenia
nakladov, ktoré investor do sutaze vloZil a eSte radovo vacsich, ktoré sa chysta vynalozit
na realizaciu vysledku sutaze.

Obe ostatné ,Miesove ceny” - tuto najvyssiu eurépsku poctu za architekturu ziskali
vlastne dve pribuzné diela. RieSili problémy typologicky, konstrukéne, materialovo
podobnych bytovych domov zo 60.-tych a 70.-tych rokov minulého storo€ia. Velky blok z
Amsterdamu oceneny pred dvoma rokmi a subor bytoviek z Bordeaux oceneny tohto roku.
Amsterdamsku beténovu bytovku, opustend a odsudenu k zburaniu premiefiaju NL
architekti v novt $ancu pre prediZenie jej Zivota, odkryvaju jej novy uzivatelsky potencial,
zbavuju ju réznych vypeknovacich nanosov a vracaju jej talentovane to rozhodujuce z jej
povodného betonového zjavu. Dvojica Lacaton — Vassal vzhlad bytoviek v Bordeaux
radikalne meni. Predsadzuju im novu vrstvu rozS8irujucu velkost i kvalitu bytovej plochy,
podstatne vylepSuju energetické charakteristiky. Ich rieSenie je vyznamnou pridanou
hodnotou k dovtedajSiemu uzivatelskému komfortu vySe 500 bytov tohto suboru. Ich
intervencia je vo velmi Sirokom zmysle slova novou kulturnou vrstvou na beznych



vtedajsich bytovych modeloch. Takych, akych tu mame z onoho obdobia tisice. Posolstvo
oboch tychto oceneni je jasné. To, Ze dom prestane fungovat’ v jeho zamyslanom poslani
eSte neznamena, Zze sa ma burat.

Média i hnutie mladych v uliciach pobadaju k environmentalne zodpovednému
chovaniu. Ibaze podstatou kapitalu je miera zisku, ¢o v naSich slovenskych
ranokapitalistickych realiach znamena najma razantnu bezohladnost’ voci inym hodnotam.
Takym, ktoré su podstatou prave environmentalne zodpovedného konaniu. Naozaj sa
musi zburat’ necelych 40 rokov stojaci Istropolis — stavba zdrava a solidnej materiality len
preto, Ze nema potencial k vysnivanému maximalnemu zisku jej nového vlastnika? Ze
tomuto zisku prekaza? Naozaj rozumieme akutnej potrebe spravania sa principom
zdravého rozumu, €o je podstatne délezitejSou autoritou, nez bezbreha ziskuchtivost a
ktoré je zo svojej podstaty prirodzenym sebazachovnym pudom? Ziadna nova bajeéna
architektura, akokofvek usilovne profitujuca nesmie byt tomuto principu nadradena.

Ku spésobu, akym sa na Slovensku ,energeticky zodolfuje“ drviva vacsina
architektury minulého storoCia, sa opakovane kriticky vraciam. ,Miesovou cenou®
vyznamenane bytovky v Bordeaux nam znova pripominaju stav tejto témy u nas.
Pokladam ho stale za hlboky upadok nasej stavebnej kultury pre nepritomnost znakov
stavitel'skej ambicie a pochadzajuci najma z dominujuceho kritéria lacnoty. V skutoCnosti
je to vizitka tristného stavu spoloCenského povedomia o kulturnom rozmere poslania
architektury. Vyvoj je trochu nadejny — aspon ze farebné excesy, zrejme inSpirované
povedzme Karibikom, su zriedkavejSie.

V mojom prihovore je vela viet s otaznikmi. Paradoxne plati, Ze skusenost — aj v
mojom pripade — skor zmnoZuje otazky nez zhffia odpovede. NaSa praca ma dve
spolupritomné okolnosti. Tou prvou je vzdy novy program, uloha s novym kontextom voci
tej predchadzajucej, iny stavebnik, rozpoCet a pod. ZaCiname vzdy odznova, kazdé
zadanie je nové, iné. To, Co je stale pritomné a trva v kazdej novej zakazke, je nasa
skusenost z tych predchadzajucich. Na rozdiel od koncepCnych idei, ktoré su
individualnym produktom architektovho ducha je nasa skusenost’ kolektivnym fenoménom.
Je zdielatelna. Komora je miestom, prilezitostou, kde sa skusenost kazdého z nas méze a
ma stat’ suCastou kolektivnej skusenosti nasej profesie. Skisenost znamena poucenie a z
poucenia pochadzaju inSpiracie k permanentnej kultivacii nasho stavu.
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